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Keywords Abstract
Entrepreneurship, The theme of entrepreneurship is a process of action that is increasing day by day,
Entrepreneurial integrated with the supports offered, and consequently contributing directly to the
Features, Artvin  economy. As a result of this action process, new job fields are emerging, these
Coruh University ~ new job fields are providing employment, resulting in social welfare as a result.
The aim of the study is to determine the entrepreneurship characteristics of Artvin
Coruh University students. In this direction, a questionnaire study was carried out
at faculties / vocational schools affiliated to the university. In determining these
traits, 5 factors were used in terms of risk propensity, independence desire, need
to achieve, innovation tendency and self confidence. As demographic
characteristics; Entrepreneurship lesson, gender, personal characteristics, mood,
reading at home, which class, faculty / vocational school and business idea you
have been taken into consideration. Analysis results were obtained from SPSS
statistical package program. As a result, differences were found in the answers
given to the questions that measure the entrepreneurship characteristics of the
students according to whether or not they have sex education, entrepreneurship
lessons, entrepreneurship ideals, personality traits, moods, and reading.

Artvin Coruh Universitesi Ogrencilerinin Girisimcilik Egilimlerinin

Belirlenmesi*
Anahtar Ozet
Kelimeler Girisimcilik konusu her gecen giin 6nemi artan, sunulan desteklerle
Girisimcilik, biitiinlesen ve bunun sonucunda da ekonomiye direk katkisi olan bir eylem
Girisimcilik slirecidir. Bu eylem siireci sonucunda yeni is alanlar1 ortaya ¢cikmakta, bu

Ozellikleri, Artvin  yeni is alanlar1 istihdam saglamakta, bunun sonucu olarak toplumsal refah
Coruh Universitesi artmaktadir.
Calismanin amaci, Artvin Coruh Universitesi 6grencilerinin girisimcilik
ozelliklerinin ~ belirlenmesidir. Bu  dogrultuda, {niversiteye bagh
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fakiilte/meslek yiiksekokullarinda bir anket ¢alismas1 yiritilmistir.Bu
ozellikleri belirlemede temel olarak risk egilimi, bagimsizlik istegi, basarma
ihtiyaci, yenilik egilimi ve kendine giiven seklinde 5 faktor kullanilmistir.
Demografik 6zellikler olarak; girisimcilik dersi, cinsiyet, kisisel 6zellikler, ruh
hali, memlekette okuma, hangi sinif, okudugunuz fakiilte/MYO ve is fikri
dikkate alinmistir. Analiz sonugclarinin elde edilmesinde SPSS istatistik paket
programindan faydalanilmistir.Sonuc olarak ise cinsiyete, girisimcilik dersi
alip almama durumuna, girisimcilik fikrine, kisilik 6zelliklerine, ruh haline ve
okuduklar1 okula gore dgrencilerin girisimcilik 6zelliklerini 6lgen sorulara
verilen cevaplarda farkliliklar aranmustir.

1. Giris

Girisimcilik, ekonomik gelismenin temel dinamigini olusturmaktadir.Girisimcilik
kavrami bireysel ve toplumsal refahi artirdig1 icin dikkat ¢ekmis ve inceleme
konusu olarak literatiire girmistir.Bu dogrultuda tilkeler, girisimcilie daha ¢ok
onem vermeye baslamislardir. Clinki girisimcilik, kar elde etmenin, kullanilmayan
potansiyeli aktif hale getirmenin ve yeni is sahalar1 olusturmanin en etkili yoludur.
Boylelikle girisimcilik faaliyetleri, bolge ve tilke kalkinmasinda ekonomik bir deger
olusturmaktadir (Korkmaz, 2012).

Ulkenin kalkinmas: acisindan girisimcilere biiyiik gorevler diismektedir. Ciinkii
girisimcilik sayesinde yeni is olanaklar1 saglanirken, ekonomideki issizlik sorunu
coziimiine de onemli katki saglanmaktadir. Bunlarin yani sira, farkli ve stratejik
diisiince yapisina sahip girisimciler sayesinde piyasalara yeni mal ve hizmet
sunulmaktadir (Akytiz 2013).

Bir girisimcinin aldig1 egitimden baslayarak bu egitimini kullanabilme yetenegine,
ailede ve toplumda kendisine saglanan imkanlara ve is yiikiine kadar her sey
girisimcinin hareket noktasini olusturmaktadir. Girisimcilik egitimi, o6zellikle
genclerin girisimsel tutum ve davranislarinin olusmasindaki en 6nemli faktorlerin
basinda gelmektedir. Bu nedenle egitimin genclerin tutum ve gelecekle ilgili arzu
ve hayalleri tizerindeki etkisinden dolay: potansiyel girisimcilerin yetistirilmesi ve
gelistirilmesi bakimindan ne kadar énemli bir faktér oldugu goriilmiistiir (Iscan ve
Kaygin 2011).

Universiteler, dgrencilerin is hayatina atilmadan onceki gerekli olan bilgilerin
verildigi yerdir. Bu egitimi alan o6grencilerin herhangi bir fikri uygulamaya
dokmesi de kolay olacaktir.

Calismanin  amaci, Artvin Coruh Universitesi o6grencilerinin  girisimcilik
ozelliklerinin belirlenmesidir. Bu dogrultuda, liniversiteye bagh
fakiilte /yliksekokul /meslek ytliksekokullarinda bir anket ¢alismasi yurutilmustiir.
Girisimcilik o6zelliklerini belirlemede literatiirde yapilmis 6nceki ¢alismalarda
temel olarak risk egilimi, bagimsizlik istegi, basarma ihtiyaci, yenilik egilimi ve
kendine giiven seklinde 5 faktér kullanilmistir. Demografik o6zellikler olarak;
girisimcilik dersi, cinsiyet, kisisel 6zellikler, ruh hali, memlekette okuma, hangi
sinif, okudugunuz fakiilte/MYO ve is fikri dikkate alinmistir.

2. Girisimcilik Kavrami

Girisimcilik kavrami, ortacagdan gilinlimiize kadar pek ¢ok arastirmacinin
tanimlamaya calistig1 bir kavram olarak hem isletme hem de iktisat literattiriintin
en fazla ilgi ceken konularindan biridir. Artan ilgiye ve 6neme ragmen, girisimcilik
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hakkinda genel kabul gérmiis bir tanim vermek oldukg¢a giictiir. Girisimcilik farklh
arastirmacilar tarafindan farklh sekillerde tanimlanmistir.

Girisimcilik kavrami, belirli firsatlardan yararlanmak i¢in bazi kaynaklarin ve
siireclerin arastirildigi, degerlendirildigi ve bunlardan faydalanildigi siire¢ seklinde
tanimlanabilir (Demireli vd. 2014). Bir baska tanima gore girisimcilik, is adamy, is
bilen, yonetici, patron, kendi isini kendi kurma cabasi icinde bulunan anlamlarinda
kullanilmaktadir (Kiiciik 2005). Girisimcilik, 6ncelikle zihinsel algilama ve sezgi
yoluyla baslayan bir yolculuk, model, giiven, imaj ve kulucka rollerle sosyallesen
bir basari, psikolojik agidan girisimcinin 6zellikleri ile birlesen bilingli duygusallik,
basariya odaklanan davranislarini ve diger davranislarn ise uygun sekilde
bicimlendiren 6zel bir teknolojidir (Top, 2006). Girisimcilik, yeni ve bilinmeyen
bilginin ortaya ¢ikartilmasi olup, var olan firsatlarin gorilmesi ve
degerlendirilmesi siirecini icermektedir (Korkmaz 2012).

3. Girisimcilik Ozelliklerinin Belirlenmesi

Girisimcilik tizerine yapilan calismalar incelendiginde, girisimci olmayi belirleyen
faktorlerin literatliirde {i¢ yaklasim altinda incelendigi goriilmektedir. Bu
yaklasimlar; bireysel, cevresel ve firma yaklasimlaridir. Cevresel yaklasim
girisimciligin cevrenin etkisi ile olustugu yaklasim bicimidir. Firma yaklasimi ise
girisimcilik faaliyetlerinin isletme diizeyinde yapildig1 yaklasim bi¢imidir. Bireysel
yaklasim; girisimciligi daha ¢ok bireyin demografik ve psikolojik ozelliklerinin
belirledigini ileri siirmektedir. Birinci fakoétr olan demografik o6zellikler
girisimciligi yas, cinsiyet, egitim durumu, medeni durum, aile de girisimci olmasi ve
ailenin gelir durumuna gore agiklamaktadir. Girisimciligin belirlenmesinde etkili
olan ikinci faktoriin ise psikolojik faktorler oldugu goriilmektedir (Korkmaz 2012).
Bu faktorler; risk alma, bagimsizlik istegi, basarma ihtiyaci, yenilikgilik ve kendine
gliven gibi faktorlerden olusmaktadir.

3.1. Risk Alma

Risk alma egilimi, 6grencinin bir is kurmasi siiresince yatirim ve is yonetme riskini
ele alinmaktadir. Pek ¢ok yatirim kararlarinda risk alma egilimi temel faktor olarak
dikkate alinmaktadir. Girisimcilerin farkli olaylarda degisen risk egilimi seviyeleri
girisimcilerin risk algisinin farkliliklarindan kaynaklanmaktadir. Risk alma
davranisini 6lgmek i¢cin aslinda hangi risk tiiriiniin incelendigine, ayrica agiklik
getirmek gerekmektedir (Avsar 2007). Girisimci, riskle karsilasabilecegi halde,
firsatlar1 degerlendirerek, belirsizlik altinda biiylime ve kara ulasma amaciyla,
sermaye ihtiyacini karsilayabilmek i¢cin gerekli kaynaklar: toplayarak, yeni is ya da
isletme olusturan kisidir (Ozkan vd. 2003).

3.2. Bagimsizlik istegi

Bagimsizlik, kisilerin 6nemli kararlar1 vermede ve firsatlarin pesine diismede
bagimsiz olarak hareket etme serbestligidir. Bagimsiz olan bir kisi bir diistinceyi ya
da vizyonu ortaya koymada ve uygulamada serbest olarak hareket edebilmektedir.
Genel olarak firsatlar1 kovalamada kendi kendini yonlendirme anlami tasiyan
bagimsizlik kavrami, dar anlamda, is tasarimi gergevesinde is 6zelliginin ve is
metotlarinin segilmesi ile is programi tUzerindeki Kkisisel kontrol derecesini
gostermektedir (Ozdemir 2013).
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Bir¢ok kisi bagkalarina bagiml ¢alismak istememektedir. Kisinin kendi adina
isletme kurup calistirmak istegi 6zgur calisma isteginden kaynaklanmaktadir. Ayni
zamanda bagimsiz calisma istegi sonucunda kurulan isletmede ¢alisan iscilere
liderlik yapabilmek de bagimsizlik istegi ile girisim faaliyetlerinde bulunma
diisiincesini desteklemektedir (Bozkurt 2011).

3.3. Basarma Ihtiyac

Basarma ihtiyacinin; insanlar girisimcilige sevk etme, kontrolli riskleri tistlenme,
problem ¢6zme becerisini gelistirme ve amaglarin belirlenmesinde katkida
bulunma gibi avantajlar1 bulunmaktadir (Korkmaz 2012).

Herhangi bir isin basarili bir sekilde sonuclandirilmasi i¢in temel belirleyicilerden
biri olan basarma ihtiyaci, ayn1 zamanda toplumlarin ekonomik gelisimlerinin
saglanmasinda 6nemli bir motivasyon araci olma 06zelligine de sahiptir.Basarma
ihtiyacy, her tiir insan davranisinin gerisinde yatan psikolojik bir gii¢ ve girisimcilik
davranisini uzun soluklu olarak etkileyen bir faktordiir (Oren ve Bickes 2011).

3.4. Yenilikgilik

Yenilik egilimi, yeni tlirtinler, yeni metotlar ortaya ¢ikarma, yeni pazarlara girme,
yeni bir organizasyon yapisi kurma ve tim bunlara yonelik bir irade ortaya
koymay iceren egilimdir. Girisimci, yenilik yoluyla degisimleri ortaya ¢ikarmakta,
farkindalik olusturmakta ve bunun sonucunda da basariya ulasmaktadir (Solmaz
vd. 2014).

Girisimciler degisimi ortaya c¢ikartan ve yoOneten Kkisilerdir.Yenilik yaparak,
girisimciler stirekli firsatlar yakalay1ip kavrama yetenegini
sergilemektedirler.Girisimciler yenilik¢iligi yeni zenginlik tretici kaynaklar
kesfetme ve mevcut kaynaklara ilave zenginlik dahil etmekte kullanmaktadirlar
(Gliney ve Nurmakhamatuly 2007).

3.5. Kendine Giiven

Girisimci genel olarak kendi isini kuran ve devam ettiren, bunun yaninda risk
alabilen kisi olarak kabul edilmektedir. Kendine giiven; risk egilimi, bagimsizlik
istegi, basarma ihtiyaci ve yenilikcilik gibi psikolojik 06zelliklerden birini
olusturmaktadir. Basaril girisimcinin en énemli 6zelliklerinden birisi de bir amaci
gerceklestirmek icin kendine giivenmesidir.Girisimcilerin kendilerine olan
giivenleri islerine olan ilgi ve uzmanlik ile beraber artis gostermektedir (Korkmaz
2012).

Girisimcilik o6zelliklerinin belirlenmesinde etkili olan psikolojik faktorlerin
hepsinin 6nemi yiiksektir. Bu bes faktor ile beraber girisimcilik egilimleri hakkinda
daha saglikli analizler yapilmakta ve bu analizler gercege uygun sekilde
yorumlanmaktadir.

4. Metodoloji
4.1. Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amaci, Artvin Coruh Universitesi 6grencilerinin girisimcilik
egilimlerini belirlemektir.Bunun yaninda 06grencilerin tasidiklar1 demografik
ozelliklerinin girisimcilik egilimlerindeki nasil farklihk ortaya koyacagi
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belirlenmek istenmektedir.Yapilacak analizlerle elde edilecek bulgularla birlikte
literatiire katki saglamak istenmektedir.

4.2. Calismanin Metodolojisi

Asagida siralanan hipotezleri test etmek icin Artvin Coruh Universitesine bagh
fakiilte ve meslek yiiksekokullarinda 2016-2017 yili giiz doneminde egitim-
Ogretim goren 6grencilerin tamami lizerinde bir anket ¢alismasi yapilmistir. Anket
formu toplam iki kisimdan olusmaktadir. Birinci kisimda ankete katilan
ogrencilerin demografik ve kisilik 6zellikleri 6l¢iilmeye cahisilmistir. Ikinci kisim
ise  Ogrencilerin  girisimcilik  6zelliklerini 6l¢gmeye c¢alisan sorulardan
olusturulmustur. Anket formu ise bilimsel arastirma projesinde arastirmaci olarak
gorev alan Ogr. Gor.Salih Aydin'in yiiksek lisans tezi icin kullandig1 anket formu
yardimiyla olusturulmustur. Yapilan c¢alisma sonucunda elde edilen veriler ise
SPSS 19.0 paket programi ile analize tabi tutulmus ve ¢ikan sonuglar
degerlendirilmistir.

Artvin Coruh Universitesinde okuyan yaklasik 1600 6grenciye anket formu elle
dagitilmistir. Dagitilan bu anket formlarinin sadece 566 tanesinin anketin
giivenirliligini bozmayacag: tespit edilmis ve arastirmaya dahil edilmistir.Geriye
kalan anket formlari ise analiz disinda tutulmustur.

Arastirmada literatiirde de kullanilan girisimcilik 6zelliklerini belirleyen kistaslar
olarak risk egilimi, bagimsiz ¢alisma istegi, basarma ihtiyaci, yeniligin yaninda
kendine giiven dikkate alinmistir.

4.3. Calismanin Hipotezleri

Calismada olciilmeye calisilan kistaslar belirlenerek bu kistaslara gore hipotezler
olusturulmus ve test edilmistir.

H1: Artvin Coruh Universitesi 6grencilerinin girisimcilik 6zelliklerinde kisilik
ozelliklerine gore farklilik vardir.

H2: Artvin Coruh Universitesi ogrencilerinin girisimcilik o6zelliklerinde ruh
hallerine gore farkhlik vardir.

H3: Artvin Coruh Universitesi 6grencilerinin girisimcilik  6zelliklerinde
memleketlerinde okuyup okumamalarina gore farklilik vardir.

H4: Artvin Coruh Universitesi égrencilerinin girisimcilik 6zelliklerinde kacinci
sinifta olduklarina gore farklilik vardir.

H5: Artvin Coruh Universitesi égrencilerinin girisimcilik 6zelliklerinde okuduklar
fakiilte/MYO’ya gore farkhlik vardir.

H6: Artvin Coruh Universitesi d6grencilerinin girisimcilik o6zelliklerinde aldiklar:
girisimcilik dersi alip almadiklarina gore farklilik vardir.

H7: Artvin Coruh Universitesi égrencilerinin girisimcilik 6zelliklerinde is fikirleri
olup olmama durumuna gore farklhlik vardir.

H8: Artvin Coruh Universitesi 6grencilerinin girisimcilik 6zelliklerinde
cinsiyetlerine gore farklilik vardir.

H9: Artvin Coruh Universitesi égrencilerinin girisimcilik 6zelliklerinde okuduklar
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ilceye gore farklilik vardir.
5. Calismanin Bulgular:

Artvin Coruh Universitesi ogrencilerinin girisimcilik ozelliklerini belirlemek
amaciyla yapilan bu arastirmada anket yontemi ile toplanan verilerin analizinde ilk
olarak anket sorular1 giivenirlilik analizine tabi tutulmustur. Anket sorular: iki
kisimdan olusmustur. Birinci kisimda Kkisilik o6zelliklerini 6l¢gne sorulara yer
verilmisken ikinci kisimda ise girisimcilik egilimini 6lgen sorulara yer verilmistir.
Girisimcilik egilimini o6lcen toplam 25 soru 5’li Likert o6lcegine gore
olusturulmustur.
Tablo 1: Anket Sorularinin Giivenirlilik Analizi

Girisimcilik Ozellikleri Cronbach’s Alpha N: Soru Sayisi
Tim Girisimcilik 6zellikleri 0,881 25

Guivenirlilik  analizi  sadece  girisimcilik  6zelliklerini  6lgen  sorulara
uygulanmistir.Kisilik 6zelliklerini ve demografik 6zellikleri 6lcen sorulara bu analiz
yapilmamaktadir.Tablo 1’e bakildiginda anket sorularinin tamaminin Cronbach’s
Alpha giivenirlilik analizi testi sonucu 0,881 olarak elde edilmistir. 0,60 ve tlzeri bir
degere sahip olan degerlendirmede o6lgegin giivenirliligi yiiksek olarak
nitelendirildigi icin arastirmada kullanilan anket formunda yer alan sorularinin
glvenirlilik diizeyi oldukga yiiksek ¢ikmistir.

5.1. Tanmimlayia istatistikler

Tanimlayici  istatistikler ~ verilerin  sayisal = sonuclarla  desteklenerek
yorumlanmasidir.Tanimlayic istatistiklere 6rnek olarak merkezi egilim 6lgiitleri,
ortalamadan sapma o6lgiitleri, normallikten sapma o6lgiitleri gosterilebilir. Merkezi
egilim Olgltleri: aritmetik ortalama, medyan (ortanca), mod (tepe degeri) gibi alt
dallara ayrilirken ortalamadan sapma o6lglitleri ise varyans ve standart sapma gibi
alt dallara ayrilmaktadir (Kalayci 2010).

Tanimlayic1 istatistikler yardimiyla yapilan bir analiz sonucunda elde edilen
sonuglar degerlendirilirken, dikkat edilmesi gereken ilk sey istatistiksel
onemdir.Istatistiksel onem diger bir ifade ile anlamlihk diizeyi p harfi ile ifade
edilmektedir.P degeri, belirli bir sonucun tesadiifen ortaya ¢ikma olasiligini
gosterir. Genel olarak kabul goren goriis, p degerinin 0,05’den diisiik olmasi
durumunda sonucun istatistiksel olarak 6nemli olacagidir. Baska bir deyisle, bir
bulgunun tesadiifen ortaya ¢ikma olasiligl %5’ten az ise bu sonug istatistiksel
olarak 6nemli sayilmaktadir (Kalayc1 2010).

Tablo 2’ye gore verilerin normal dagilima sahip olup olmadig incelendiginde
carpiklik ve basiklik degerlerine bakilmaktadir. Normallik dagiliminda veriler -1
+1 arasinda olmasi durumunda normal dagilima sahip olmaktadir. Bu dogrultuda
ankette yer alan basiklik ve carpiklik degerlerinin bircogu bu ararlikta yer
almamaktadir. Sonug olarak anket sorular1 normal dagilima uymamaktadir.Ankete
konu olan degiskenlerin yapilan itibari ile normal dagilima uygun olmalar
beklenemez.
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Tablo 2: Tanimlayici Istatistikler

Ruh

Cinsiyet Ozellik hali Memleket Simf Okul Ders Fikir
Orneklem ¢ ¢ 566 566 566 566 566 566 566
Sayis1
Kayip deger 0 0 0 0 0 0 0 0

Ortalama 1,4152 4,318 3,9293 1,7986 2,1272  6,7226 1,6307 1,5477

Ortalamanin
Standart 0,02073 0,09742 0,08117 0,01687 0,04143 0,16592 0,0203 0,02094

Sapmasi

Medyan 1 4 4 2 2 6 2 2
Mod 1 2 4 2 2 4 2 2
S;zggt 049319 23176 193119 040141 0,9856 3,94732 048303 0,49816

Varyans 0,243 5371 3,73 0,161 0971 15581 0,233 0,248

Carpikhik 0,345 0,053 -0,033 -1,493 0544 0,152 -0,543 -0,192

Carpikhigin

Standart 0,103 0,103 0,103 0,103 0,103 0,103 0,103 0,103

Sapmasi

Basiklik -1,888  -1,692 -1,011 0,23 -0,705  -1,429 -1,711  -1,97
Basikligin

Standart 0,205 0,205 0,205 0,205 0,205 0,205 0,205 0,205

Sapmasi

Dizi 1 7 6 1 3 12 1 1

Minimum 1 1 1 1 1 1 1 1
Maksimum 2 8 7 2 4 13 2 2

5.2. Faktor Analizi

Faktor analizi, birbirleriyle iliskisi oldugu dusiiniilen ¢ok sayidaki degiskenler
arasindaki iliskinin yapisina gore ipuglar saglamak amaciyla kullanilmaktadir.
Faktor analizi, aralarinda iliski bulundugu dusiinilen cok sayidaki degisken
arasindaki iligkilerin anlasilmasini ve yorumlanmasini kolaylastirmak icin daha az
sayidaki temel boyuta indirgemek veya 6zetlemek ozelliklerine sahip olan ¢ok
degiskenli analiz teknigine verilen bir isimdir. Faktér analizinde temel mantik,
karmasik bir olgunun daha az sayida faktorler yardimiyla agiklanabilecegi
disiincesidir (Altunisik ve ark. 2012).

Faktor analizinde ilk olarak veri setinin faktor analizi i¢in uygun olup olmadigini
degerlendirmek amaciyla 6rneklem biiyiikliginin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)
degerine bakilmalidir. KMO, gozlenen korelasyon katsayilari biiytkligi ile kismi
korelasyon katsayilarinin biiytikliigiinii karsilastiran bir indekstir. KMO oraninin
(0.5)'in uzerinde olmasi gerekir. Oran ne kadar yiiksek olursa veri seti faktor
analizi yapmak i¢in o kadar iyidir denilebilmektedir (Kalayc1 2010).

Tablo 3: KMO Degeri

Kaiser-Meyer-OlkinMeasure ile Ornekleme

Yeterliligi Olciimii Analizi 906

Ki-Kare Degeri 4241,245

Bartlett'in Kiiresellik Testi df 300
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Sig. ,000

Tablo 3’e bakildiginda faktér analizinin uygulanmasi i¢in Bartlett Sinamasi ve
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) o6lctitii dikkate alinmistir. Ki-Kare degeri: 4241,245 ve
anlamlilik diizeyi p:0,000 olarak hesaplanmistir. KMO degeri ise 0,906 olarak
hesaplanmistir.

Sosyal bilimler alaninda yapilan ¢alismalarda genellikle KMO degerinin 0,50’dan
biiytik olmasi1 6rneklem biiytikliigiiniin analizi i¢in yeterli oldugunu gostermektedir
(Demireli ve ark. 2014).Yapilan analiz sonucunda bulunan KMO degeri sosyal
bilimlerde istenilen KMO degerinden ytlksek cikmistir. Arastirmada veri setinin
orneklem biiyiikligii faktor analizi i¢in yeterli goriilmektedir.

Tablo 4: Ortak Varyans Tablosu

Anket sorulari B?S Cikarma
deger
Risk 1 (Kurallara karsi ¢ikmaktan hoslanirim) 1,000 ,433
Risk 2 (Belirsiz durumlara fazla tahammiil edemem) 1,000 ,582
Risk 3 (Rahat yasamak icin risk gereklidir) 1,000 ,603
Risk 4 (Risk almaktan ¢ekinmem) 1,000 ,628
Risk 5 (Basari igin daha énce denemediklerimi denemekten ¢ekinmem) 1,000 ,430
Bagimsizlik 1 (Ekonomik bagimsizligim icin de olsa bagkalarindan emir 1.000 591
almay1 sevmem) ’ ’
Bagimsizlik 2 (Farkli olmaktan korkmam) 1,000 ,534
Bagimsizlik 3 (Bir seye inaniyorsam bagkasindan onay beklemem) 1,000 ,542
Bagimsizlik 4 (Bir seyi yaparim diyorsam, yaparim) 1,000 ,545
Bagimsizlik 5 (Bir kisinin beni yonlendirmesini istemem) 1,000 ,559
Basarma 1 (Daha cok para kazanmak icin her seyi yaparim) 1,000 ,663
Basarma 2 (Basladigim bir isi bagariyla bitirmek isterim) 1,000 ,534
Basarma 3 (Benim i¢in bagarmak para kazanmaktan daha énceliklidir) 1,000 ,555
Basarma 4(Basarili olmak icin elimden gelenin fazlasini yapabilirim) 1,000 ,606
Basarma 5 (Yapacagim iste herkesten iyi olmayi isterim) 1,000 ,625
Yenilik 1 (Orijinal fikir ve diisiinceler gelistirebilirim) 1,000 ,546
Yenilik 2 (Gelecekteki firsatlar1 yakalayacak yetenege sahibim) 1,000 ,626
Yenilik 3 (Yeni fikirlere her zaman agigimdir) 1,000 ,538
Yenilik 4 (Kendini yenilemeyen basarisiz olmaya mahkiimdur) 1,000 ,392
Yenilik 5(Kendi fikirlerimi hayata gecirecek islere yénelmeyi severim) 1,000 ,510
Kendine Giiven 1 (Cok ¢alisarak her isin iistesinden gelebilirim) 1,000 ,557
Kendine Giiven 2 (Kendime her konuda giivenim tamdir) 1,000 ,522
Kendine Giiven 3 (Her zaman bildigim yoldan gitmeyi tercih ederim) 1,000 ,598
Kendine Giiven 4 (Karsilastigim problemleri kendim ¢ézerim) 1,000 ,548
Ker-ldine Giiven 5 (Uzerinde ¢calistiim bir konuda hata yapmaktan 1,000 593
cekinmem)

Ortak varyans bir degiskenin analizde yer alan diger degiskenlerle paylastigi
varyans miktaridir. Faktor analizinde diistik orta varyansa sahip olan degiskenler
(6rnegin, 0,40'1in altinda) analizden c¢ikartilarak, faktor analizi yeniden yapilabilir.
Bu durumda hem KMO hemde aciklanan varyans degeri istatistigi daha ytiksek bir
degere ulasacaktir. Eger ortak varyans degeri 1'in listlinde ¢ikarsa, bu durumda ya
veri seti cok kuclktir yada arastirmada c¢ok sayida yada az sayida faktor
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belirlenmistir (Kalayci, 2010: 329).0rtak varyans tablosuna bakildiginda
degiskenlerin aldig1 degerler 0,40'1n lstinde seyir etmistir. Bu durumu KMO
degerinin yiiksek ¢ikmasi da desteklemektedir. Analize uygun oldugu tespit edilen
arastirmaya ait bulgular asagida verilmistir. Bu bulgulara gore gerekli yorumlar da
yapilmistir.

Tablo 5: Ogrencilerin Cinsiyete Gére Dagilimi

Frekans Yiizde
Kadin 331 58,5
Erkek 235 41,5
Toplam 566 100

Tablo 5’e gore ¢alismaya katilan 6grencilerin %>58,5’i kadin kalan %41,5’i ise
erkek dgrencilerden olusmaktadir.

Tablo 6: Ogrencilerin Kisilik Ozelliklerine Gére Dagilimi

Frekans Yiizde

Zeki 39 6,9

Diirust 178 31,4
Cesur 52 9,2
Tembel 22 3,9
Caliskan 41 7,2
Lider 48 8,5
Giiler yiizli 176 31,1
Firsatci 10 1,8

Ogrencilerin kisilik 6zelliklerini tanimlayan 6zelliklerini belirleyen anket sorusuna
verilen cevaplar Tablo 6’da ele alinmistir. Tablo 6’ya gore 6grenciler Kkisilik
ozelliklerine gore degerlendirilmistir. Bu dogrultuda ankete katilan katilimcilarin
%6,9’u zeki, %31,4’1 duriist, %9,2’si cesur, %3,9’u tembel, %7,2’si ¢aliskan, %8,5’i
lider, %31,1'i giiler yuzli ve %1,8'i ise firsatg1 bir Kkisilige sahip olduklar:
bulunmustur.

Tablo 7: Ogrencilerin Ruh Hallerine Gore Dagilimi

Frekans Yiizde

Gergin 96 17,0
Hirsh 60 10,6
Kaderci 36 6,4
Sakin 182 32,2
Huzurlu 51 9,0
Mutlu 70 12,4
Hayalperest 71 12,5

Tablo 7’ye gore 6grencilerin ruh hallerine gore dagilimi verilmistir. Buna gore
katilimcilarin %17’si gergin, %10,6’s1 hirsh, %6,4’ kaderci, %32,2’si sakin, %9’'u
huzurlu, %12,4’i mutlu ve %12,5’i ise hayalperest bir ruh haline sahip olduklarn
gozlemlenmistir.

Tablo 8: Ogrencilerin Memleketlerinde Okuyup Okumamalarina Goére Dagilimi

Frekans Yiizde
Evet 114 20,1
Hayir 452 79,9
Toplam 566 100
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Tablo 8'de 6grencilerin liniversiteye memleketlerinde devam edip etmedikleri
hakkinda bilgi mevcuttur. Buna gore ankete katilan katilimcilarin %20,1’i
tniversiteyi memleketlerinde okurken %79,9'u ise {lniversiteyi baska bir
memlekette okumaktadir.

Tablo 9: Ogrencilerin Okuduklar Siniflara Gére Dagilimi

Frekans Yiizde
1. Smif 171 30,2
2. Smif 224 39,6
3. Smif 99 17,5
4. Smif 72 12,7

Tablo 9’da 6grencilerin okuduklar siniflara gore dagilimlar: verilmistir. Tabloya
gore ankete katilan katilimcilarin %30,2’si 1. Sinif, %39,6’s1 2. Sinif, %17,5’i 3. Sinif
ve %12,7’si 4. Sinif 6grencilerinden olusmaktadir.

Tablo 10: Ogrencilerin Okuduklar1 Okullara Gére Dagilimi

Frekans Yiizde
Saglik Bilimleri Fakiiltesi 39 6,9
Hopa L.IL.B.F 67 11,8
Ilahiyat Fakiiltesi 42 7,4
Fen Edebiyat Fakiiltesi 81 14,3
Egitim Fakiiltesi 51 9,0
Orman Fakiiltesi 23 4,1
Borg¢ka Acarlar MYO 40 7,1
Yusufeli MYO 30 5,3
Saglik Hizmetleri MYO 59 10,4
Hopa MYO 44 7,8
Arhavi MYO 45 8,0
Atvin MYO 45 8,0
Toplam 566 100

Tablo 10’da 6grencilerin okuduklar1 okullara gore dagilimi gosterilmistir.Tabloya
gore oOgrencilerin dagilimi biitiin fakiilte ve meslek yiiksekokullarina esit
dagitilmaya calisilmistir Bunun nedeni olarak ise biitiin 6rneklem sayilarinin
birbirine esit olmasi ve bunun sonucunda agirliklar: esit dagitmak olarak karsimiza
cikmaktadir.

Tablo 11: Ogrencilerin Girisimcilik Dersi Alp Almama Durumuna Gore Dagilimi

Frekans Yiizde
Evet 209 36,9
Hayir 357 63,1

Tablo 11'de o6grencilerin girisimcilerin girisimcilik ile ders alip almama
durumlarina gore dagilimi1 gosterilmistir. Ankete katilan katilimcilarin %36,9’'u
girisimcilik ile ilgili ders alip veya bir etkinlige katildigini belirtmisken %63,1’i ise
girisimcilik ile ilgili herhangi bir ders veya etkinlige katilmamistir.

Tablo 12’de 6grencilerin girisimcilik ile ilgili bir fikre sahip olup olmamalarina
gore dagilimi gosterilmistir. Ankete katilan katilimcilarin %45,2’si en az bir
girisimcilik fikrine sahip olduklarini belirtmisken %54,8'i herhangi bir girisimcilik
fikrine sahip olmadiklarini belirtmistir.
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Tablo 12: Ogrencilerin Girisimcilik Fikrine Sahiplik Durumuna Gore Dagilimi

Frekans Yiizde
Evet 256 45,2
Hayir 310 54,8
Toplam 566 100

Tablo 13’de 6g8rencilerin okudugu okullarin bulunduklar: yerlere gore dagilimi
gosterilmistir. Ankete katilan katilimcilarin %30,4’i Hopa'da, %49,1’i ise Artvin
merkezde okumaktadir. Okuyan 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun bu yerlerde
olmasinin en biiylk etkisi liniversite yerleske dagiliminin bu yerlerde agirhik
kazanmasindan kaynaklanmaktadir.

Tablo 13: Ogrencilerin Bulunduklari flcelere Gére Dagilimi

Frekans Yiizde
Hopa 172 30,4
Borg¢ka 41 7,2
Yusufeli 30 5,3
Arhavi 45 8,0
Artvin/Merkez 278 49,1

Veri setinin normal dagilim gostermesi durumunda iki bagimsiz grup arasindaki
farklihklarin testi icin Bagimsiz Iki Ornek T-Testi kullanilmalhdir.Ancak veri seti
normal dagilima uymadigl i¢in T-Testi yerine parametrik olmayan testlerden
Mann-Whitney U Testini kullanilmalidir.

Mann-Whitney U Testi, araliksiz 6lciilen iki bagimsiz grup arasindaki farkliliklarin
testi icin kullanilir. Bu test bagimsiz ornekler i¢in uygulanan t-testlerinin
parametrik olmayan alternatifidir. T-testinde oldugu gibi, iki grubun
ortalamalarinin karsilastirilmas1 yerine, Mann-Whitney U Testi gruplarin
medyanlarinikarsilastirir (Kalayci 2010).

incelenen test istatistigi sonucunda olasilik degeri (p) 0,05’den kiiciik ise gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir yorumu getirilmektedir. Mann-
Whitney U Testi SPSS ciktisinda incelenmesi gereken degerler Z degeri ve
Asymp.Sig (2-tailed) seklinde verilen anlamlhlik diizeyleridir (Kalayci1 2010).
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Tablo 14: Ogrencilerin Memleketlerinde Okuyup Okumama Durumlarina Gére
Girisimcilik Egilimleri

Mann-Whitney U Z Anlamlilik Diizeyi
Risk 1 25314 -0,299 0,765
Risk 2 24356 -0,957 0,338
Risk 3 24859 -0,604 0,546
Risk 4 24704 -0,714 0,475
Risk 5 23477 -1,565 0,118
Bagimsizlik 1 25240 -0,350 0,726
Bagimsizlik 2 23484 -1,568 0,117
Bagimsizlik 3 23917 -1,255 0,210
Bagimsizlik 4 23085 -1,847 0,065
Bagimsizlik 5 24023 -1,171 0,241
Basarma 1 23290 -1,652 0,09
Basarma 2 23764 -1,466 0,143
Basarma 3 24406 -0,929 0,353
Basarma 4 23686 -1,452 0,146
Basarma 5 22869 -1,994 0,046
Yenilik 1 27710 -0,739 0,460
Yenilik 2 24432 -0,915 0,360
Yenilik 3 22924 -1,998 0,046
Yenilik 4 24962 -0,550 0,582
Yenilik 5 25193 -0,407 0,684
Kendine Giliven 1 23735 -1,411 0,158
Kendine Giliven 2 24671 -0,735 0,462
Kendine Given 3 24243 -1,024 0,306
Kendine Giiven 4 24382 -0,948 0,343
Kendine Giiven 5 24452 -0,875 0,381

Tablo 14’te ankete katilan katilimcilarin memleketlerinde okuyup okumama
durumlarina gore girisimcilik ozelliklerinde (risk egilimi, bagimsizhik istegi,
basarma ihtiyaci, yenilikcilik ve kendine giiven) farklilik olup olmadig1 tespit
edilmistir. Farklihgin meydana gelebilmesi icin anlamlilik diizeyi (p) olasilik degeri
0,05 den kigiik olmaldir. Bu veriden hareketle anketlere verilen cevaplar
incelendiginde memlekette okuyup okumama durumlarina gére farklilik olusan
sorular sadece Basarma 5 ve Yenilik 3’e karsilik gelen sorulara verilen cevaplardan
olusmaktadir.Bu iki soruya verilen cevaplar incelendiginde memleketinde okuyan
ogrencilerin diger illerden gelen 6grencilere gore girisimcilik egilimlerinin daha
fazla oldugu tespit edilmistir.Ancak diger sorulara verilen cevaplar incelendiginde
memleketlerinde okuyan 0Ogrenciler ile diger illerden gelen 6grencilerin
girisimcilik egilimlerinde herhangi bir farkliik gorilmemistir. Yani yokluk (HO)
hipotezi kabul edilmistir.

Calismaya katilan 6grencilerin girisimcilik dersi alip almama durumlarina gore
girisimcilik egilimlerinde farklilik olup olmadigini ortaya koyan analiz sonuglari
Tablo 15’te gosterilmistir.
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Tablo 15: Ogrencilerin Girisimcilik Dersi Alp Almama Durumlarina Gére Girisimcilik

Egilimleri

Mann-Whitney U Z Anlamlilik Diizeyi
Risk 1 34653 -1,460 0,144
Risk 2 35474 -1,035 0,301
Risk 3 32565 -2,633 0,008
Risk 4 33257 -2,269 0,023
Risk 5 32913 -2,499 0,012
Bagimsizlik 1 35388 -1,065 0,287
Bagimsizlik 2 32922 -2,507 0,012
Bagimsizlik 3 33884 -1,932 0,05
Bagimsizlik 4 33963 -1,916 0,05
Bagimsizlik 5 34385 -1,634 0,102
Basarma 1 37276 -0,017 0,987
Basarma 2 35693 -0983 0,326
Basarma 3 36645 -0,376 0,707
Basarma 4 36116 -0,691 0,489
Basarma 5 36188 -0,640 0,522
Yenilik 1 34864 -1,423 0,155
Yenilik 2 34559 -1,568 0,117
Yenilik 3 34831 -1,447 0,148
Yenilik 4 35987 -0,752 0,452
Yenilik 5 34387 -1,728 0,084
Kendine Giliven 1 37,119 -0,108 0,914
Kendine Giliven 2 31307 -3,356 0,001
Kendine Giiven 3 33622 -2,062 0,039
Kendine Giiven 4 34694 -1,489 0,136
Kendine Giiven 5 34461 -1,578 0,115

Tablo 15’te ankete katilan katilimcilarin girisimcilik ile ilgili herhangi bir ders alip
almama durumlarina gore girisimcilik 6zelliklerinde herhangi bir farklilik olup
olmadig tespit edilmistir. Anket sorularina verilen cevaplar analiz edildiginde Risk
3, Risk 4, Risk 5, Bagimsizlik 2, Bagimsizlik 3, Bagimsizlik 4, Kendine Giiven 2 ve
Kendine Giiven 3’e karsilik gelen sorulara verilen cevaplarda farkliligin ortaya
ciktig1 ve istatistiksel olarak farklilik elde edilmistir. Yapilan analiz sonuglarina
gore girisimcilik ile ilgili ders veya egitim alan 6grencilerin almayan 6grencilere
gore girisimcilik o6zellikleri ytliksek c¢ikmistir. Yani girisimcilik dersi alan
ogrencilerle almayan 6grenciler arasinda girisimcilik 6zelliklerine gore anlaml bir
fark bulunmustur. Ancak bunu biitiin sorulara verilen cevaplara dagitmak
mimkiin olmamaktadir.Ciinkii bazi sorulara verilen cevaplar incelendiginde
herhangi bir farklilik bulunamamistir.

Calismaya katilan o6grencilerin girisimcilik ile ilgili fikirlerinin olup olamama
durumlarina gore girisimcilik egilimlerinde farklilik olup olmadigini ortaya koyan
analiz sonuclar1 Tablo 16’da gosterilmistir.
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Tablo 16: Ogrencilerin Girisimcilik Fikrine Sahip Olup Olmama Durumlarina Gore
Girisimcilik Egilimleri

Mann-Whitney U Z Anlamlilik Diizeyi
Risk 1 36684 -1,391 0,164
Risk 2 38376 -0,494 0,622
Risk 3 35037 -2,296 0,022
Risk 4 32199 -3,872 0,000
Risk 5 37333 -1,077 0,281
Bagimsizlik 1 35764 -1,902 0,057
Bagimsizlik 2 35457 -2,132 0,033
Bagimsizlik 3 35844 -1,890 0,059
Bagimsizlik 4 36184 -1,729 0,084
Bagimsizlik 5 36844 -1,326 0,185
Basarma 1 35300 -2,152 0,031
Basarma 2 37579 -1,007 0,314
Basarma 3 37629 -0,912 0,362
Basarma 4 35995 -1,860 0,063
Basarma 5 37225 -1,145 0,252
Yenilik 1 33968 -3,020 0,003
Yenilik 2 35136 -2,307 0,021
Yenilik 3 36551 -1,554 0,120
Yenilik 4 37126 -1,194 0,232
Yenilik 5 32265 -4,054 0,000
Kendine Giliven 1 38793 -0,269 0,788
Kendine Giliven 2 38430 -0,459 0,646
Kendine Giiven 3 38908 -0,198 0,843
Kendine Giiven 4 39046 -0,125 0,901
Kendine Giiven 5 36378 -1,568 0,117

Tablo 16’da ankete katilan katilimcilarin girisimcilik ile ilgili bir fikre sahip olup
olmama durumuna gore farklilik olup olmadig tespit edilmistir.Yapilan analiz
sonucuna gore bazi sorulara verilen cevaplarda fikir sahibi olanlar ile olmayanlar
arasinda farkliliklar géze carpmaktadir. Risk 3, Risk 4, Bagimsizlik 1, Bagimsizlik 2,
Bagimsizlik 3, Basarma 1, Yenilik 1, Yenilik 2 ve Yenilik 3’e karsilik gelen sorulara
verilen cevaplar analiz edildiginde bu sorulara verilen cevaplarda girisimcilik ile
ilgili fikre sahip olanlar ile herhangi bir fikri olmayanlar arasinda istatistiksel
anlamda bir farklilik bulunmustur. Bu dogrultuda bu sorulara verilen cevaplarda
girisimcilik ile ilgili bir fikre sahip olanlarin girisimcilik ile ilgili herhangi bir fikre
sahip olmayanlara gore girisimcilik egilimlerinin ytliksek ¢iktig1 goriilmiistiir.Ancak
basarma ihtiyacin1 ve kendine giiven egilimini 6lgen sorulara verilen cevaplarda
herhangi bir farklihik bulunmamistir. Yani bu sorular icin yokluk hipotezi kabul
edilmistir.

Calismaya katilan 6g8rencilerin cinsiyete gore girisimcilik 6zelliklerini ortaya koyan
analiz sonuclar1 Tablo 17°de gosterilmistir.
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Tablo 17: Ogrencilerin Cinsiyet Durumlarina Gére Girisimcilik Egilimleri

Mann-Whitney U Z Anlamlilik Diizeyi
Risk 1 34629 -2,299 0,022
Risk 2 34942 -2,186 0,029
Risk 3 33632 -2,860 0,004
Risk 4 27893 -6,035 0,000
Risk 5 36889 -1,116 0,264
Bagimsizlik 1 36670 -1,208 0,227
Bagimsizlik 2 36208 -1,503 0,133
Bagimsizlik 3 37058 -1,014 0,311
Bagimsizlik 4 38695 -0,111 0,912
Bagimsizlik 5 36438 -1,344 0,179
Basarma 1 34470 -2,404 0,016
Basarma 2 36176 -1,620 0,105
Basarma 3 36906 -1,106 0,269
Basarma 4 38097 -0,452 0,651
Basarma 5 38703 -0,106 0,916
Yenilik 1 34056 -2,760 0,006
Yenilik 2 32786 -3,415 0,001
Yenilik 3 38150 -0,425 0,671
Yenilik 4 38606 -0,160 0,873
Yenilik 5 35314 -2,075 0,038
Kendine Giiven 1 34705 -2,371 0,018
Kendine Giliven 2 38305 -0,322 0,748
Kendine Giliven 3 38665 -0,124 0,901
Kendine Giliven 4 36813 -1,161 0,246
Kendine Giiven 5 34008 -2,653 0,008

Tablo 17°de ankete katilan katilimcilarin cinsiyetlerine gore verdikleri cevaplarda
farkhiliklarin ortaya cikip ¢ikmadigi yorumlanmaktadir. Bu dogrultuda anket
sorularina verilen cevaplar cinsiyete gore degerlendirildiginde Risk 1, Risk 2, Risk
3, Risk 3, Basarma 1, Yenilik 1, Yenilik 2, Yenilik 5, Kendine Giliven 1 ve Kendine
Guven 5’e karsilik gelen sorulara verilen cevaplarda cinsiyete gore farkliliklarin
ortaya ¢iktig1 elde edilmistir. Yapilan analiz sonuglarina gore ankete katilan erkek
ogrencilerin verdikleri cevaplar dogrultusunda girisimcilik egilimleri bayan
ogrencilerin egilimlerinden yiiksek c¢ikmistir.Ancak bagimsizlik istegini Olgen
sorulara verilen cevaplarda herhangi bir farklilik gézlemlenmemistir.

iki grubun degerlendirilmesinde kullanilan Mann-Whitney U Testi ikiden fazla
grubun Kkarsilagtinlmasinda yetersiz kalmaktadir.U¢ veya daha fazla grubun
karsilastirlmasinda Kruskal-Wallis Testi Mann-Whitney U Testinin yerine
kullanilmaktadir.Calismada kullanilan veri seti normal dagilima sahip olmadig icin
parametrik olmayan testleri kullanmak daha saglikli olmaktadir.

Kruskal-Wallis Testi parametrik testlerden One-way ANOVA varyans analizine
benzemektedir. Uygulama olarak Mann-Whitney U testine benzeyen Kruskal-
Wallis Testi li¢ veya daha fazla grubun karsilastirilmasinda kullanilir (Altunisik ve
ark. 2012).

Anket formunda kisisel ozellikler sekiz gruba ayrilmistir.Kisilik 6zelliklerine gore
ogrencilerin girisimcilik 6zelliklerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
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icin Kruskal-Wallis testi kullanilmistir.

Calismaya katilan o6grencilerin kisilik 6zelliklerine gore girisimcilik egilimleri ile
ilgili analiz sonuglar1 Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18: Ogrencilerin Kisilik Ozelliklerine Gére Girisimcilik Egilimleri

Ki-Kare df Anlamlilik Diizeyi
Risk 1 27,938 7 0,000
Risk 2 5,399 7 0,611
Risk 3 3,694 7 0,814
Risk 4 9,953 7 0,191
Risk 5 9,532 7 0,217
Bagimsizlik 1 7,580 7 0,371
Bagimsizlik 2 7,508 7 0,378
Bagimsizlik 3 13,805 7 0,055
Bagimsizlik 4 9,338 7 0,229
Bagimsizlik 5 6,548 7 0,477
Basarma 1 10,445 7 0,165
Basarma 2 8,069 7 0,327
Basarma 3 9,155 7 0,242
Basarma 4 11,317 7 0,125
Basarma 5 16,015 7 0,025
Yenilik 1 26,844 7 0,000
Yenilik 2 14,167 7 0,048
Yenilik 3 4,097 7 0,768
Yenilik 4 12,516 7 0,085
Yenilik 5 2,987 7 0,886
Kendine Giliven 1 5,800 7 0,563
Kendine Giliven 2 13,429 7 0,062
Kendine Giliven 3 10,545 7 0,160
Kendine Giiven 4 6,466 7 0,486
Kendine Giiven 5 12,430 7 0,087

Tablo 18’de ankete katilan katilimcilarin Kkisilik o6zelliklerine gore girisimcilik
egilimlerinde herhangi bir farkliligin olusup olusmadig: incelenmek istenmektedir.
Bu dogrultuda anket sorularina verilen cevaplar incelendiginde Risk 1, Bagimsizlik
3, Basarma 5, Yenilik 1 ve Yenilik 2’ye karsilik gelen sorulara verilen cevaplarda
kisilik o6zelliklerine gore istatistiksel anlamda anlamlh bir farklihik bulunmustur.
Yani bu sorulara verilen cevaplar analiz edildiginde bu sorular igin farklilik
hipotezi kabul edilmistir. bu dogrultuda yapilan analizler sonucunda zeki, lider ve
caliskan kisilige sahip 6grencilerin girisimcilik egilimleri diger kisilik 6zelliklerine
sahip Ogrencilerin girisimcilik egilimlerine gore yiiksek ¢ikmistir. Bu sorular
disinda kalan sorulara verilen cevaplarda ise yokluk hipotezi (HO) kabul edilmistir.

Calismaya katilan 6grencilerin ruh hallerine gore girisimcilik egilimlerinin farklilik
gosterip gostermedigini ortaya koyan analiz sonuclar1 Tablo 19’da gosterilmistir.
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Tablo 19: Ogrencilerin Ruh Hallerine Gére Girisimcilik Egilimleri

Ki-Kare df Anlamlilik Diizeyi
Risk 1 19,454 6 0,003
Risk 2 10,600 6 0,102
Risk 3 4,586 6 0,598
Risk 4 8,807 6 0,185
Risk 5 20,795 6 0,002
Bagimsizlik 1 18,020 6 0,006
Bagimsizlik 2 14,806 6 0,022
Bagimsizlik 3 11,223 6 0,082
Bagimsizlik 4 22,125 6 0,001
Bagimsizlik 5 3,674 6 0,721
Basarma 1 10,294 6 0,113
Basarma 2 5,637 6 0,465
Basarma 3 9,602 6 0,142
Basarma 4 12,991 6 0,043
Basarma 5 8,614 6 0,196
Yenilik 1 16,377 6 0,012
Yenilik 2 10,005 6 0,124
Yenilik 3 6,578 6 0,362
Yenilik 4 2,492 6 0,869
Yenilik 5 3,449 6 0,751
Kendine Giiven 1 8,663 6 0,193
Kendine Giliven 2 13,046 6 0,042
Kendine Giliven 3 8,519 6 0,202
Kendine Giliven 4 10,857 6 0,093
Kendine Giiven 5 9,151 6 0,165

Tablo 19’da ankete katilan katilmcilarin ruh hallerine gore girisimcilik
egilimlerinde farklilik olup olmadig: analiz edilmistir. Yapilan analizler sonucunda
Risk 1, Risk 5, Bagimsizlik 1, Bagimsizlik 2, Bagimsizlik 4, Basarma 4, Yenilikgilik 1
ve Kendine Giliven 2’ye karsilik gelen sorulara verilen cevaplarda istatistiksel
anlamda 6grencilerin ruh hallerine gore girisimcilik egilimlerinde farklilik tespit
edilmistir. Mutlu ve Hirsli ruh haline sahip 6grencilerin girisimcilik egilimleri diger
ruh hallerine sahip olan 6grencilerin girisimcilik egilimlerinin tstiinde bir seyir
seyrettigi gorilmektedir.Bu dogrultuda Mutlu ve Hirsh ruh haline sahip
ogrencilerin girisimcilik ozellikleri diger 6grencilere gore daha ytliksek ¢ikmistir.
Bu sorulara karsilik gelen cevaplarin analizi yapildiginda farkhilik hipotezi kabul
edilirken diger sorulara verilen cevaplarda ise ruh haline gore herhangi bir
farklhilik goérilmemistir. Yani bu sorular i¢in ise yokluk hipotezi kabul edilmistir.

Calismaya katilan o6grencilerin okuduklar fakiilte/MYO’lara gore girisimcilik
ozelliklerinin farklilik gosterip gostermedigini ortaya koyan analiz sonuglar1 Tablo
20’de gosterilmistir.
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Tablo 20: Ogrencilerin Okuduklar Fakiilte/MYQ'’ya Gére Girisimcilik Egilimleri

Ki-Kare df Anlamlilik Diizeyi
Risk 1 26,183 11 0,006
Risk 2 4,811 11 0,940
Risk 3 21,053 11 0,033
Risk 4 29539 11 0,002
Risk 5 11,295 11 0,419
Bagimsizlik 1 13,143 11 0,284
Bagimsizlik 2 7,810 11 0,730
Bagimsizlik 3 7,789 11 0,732
Bagimsizlik 4 31,343 11 0,001
Bagimsizlik 5 12,023 11 0,362
Basarma 1 24,334 11 0,011
Basarma 2 16,954 11 0,109
Basarma 3 19,263 11 0,057
Basarma 4 15,260 11 0,171
Basarma 5 18,427 11 0,072
Yenilik 1 20,350 11 0,041
Yenilik 2 15,566 11 0,158
Yenilik 3 26,236 11 0,006
Yenilik 4 6,811 11 0,814
Yenilik 5 7,136 11 0,788
Kendine Giiven 1 17,702 11 0,102
Kendine Giliven 2 36,255 11 0,000
Kendine Giliven 3 29,581 11 0,002
Kendine Giliven 4 18,668 11 0,067
Kendine Given 5 32,957 11 0,001

Tablo 20’de ankete katilan katilimcilarin okuduklar1 okula goére girisimcilik
egilimlerinde farklhlik olup olmadig1 goésterilmistir. Tabloya gore Risk 1, Risk 3,
Risk 4, Bagimsizlik 4, Basarma 1, Basarma 3, Yenilik 1, Yenilik 3, Kendine Giiven 2,
Kendine Giiven 3 ve Kendine Giiven 5 e karsilik gelen sorulara verilen cevaplarda
istatistiksel anlamda farklilik goriilmektedir. Bu dogrultuda bu sorulara verilen
cevaplar ogrencilerin okuduklar1 okula gore farkliik gostermektedir.Orman
Fakiiltesi, Hopa MYO, Borcka MYO, Artvin MYO ve Hopa 11.B.F.’de okuyan
ogrencilerin girisimcilik 6zellikleri diger fakiilte ve meslek yiiksekokullarinda
okuyan 6grencilerin girisimcilik egilimlerinden yiiksek ¢ikmistir.Bu dogrultuda bu
okullarda okuyan 6grenciler ile diger fakiilte ve meslek yiiksekokullarinda okuyan
ogrenciler arasinda girisimcilik 6zellikleri acisindan istatistiksel anlamda bir
farklhilik gorilmektedir.

Calismaya katilan Ogrencilerin hangi simifta okuduklarina gore girisimcilik
ozelliklerinin farklilik gosterip gostermedigini ortaya koyan analiz sonuglar1 Tablo
21’de gosterilmistir.
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Tablo 21: Ogrencilerin Okuduklar1 Sinifa Gére Girisimcilik Egilimleri

Ki-Kare df Anlamlilik Diizeyi
Risk 1 3,009 3 0,390
Risk 2 0,261 3 0,967
Risk 3 0,496 3 0,920
Risk 4 1,332 3 0,722
Risk 5 6,801 3 0,079
Bagimsizlik 1 8,426 3 0,038
Bagimsizlik 2 5,636 3 0,131
Bagimsizlik 3 2,601 3 0,457
Bagimsizlik 4 4,944 3 0,176
Bagimsizlik 5 5,068 3 0,167
Basarma 1 10,503 3 0,015
Basarma 2 0,903 3 0,825
Basarma 3 6,095 3 0,107
Basarma 4 1,252 3 0,741
Basarma 5 5,869 3 0,118
Yenilik 1 1,542 3 0,673
Yenilik 2 2,624 3 0,453
Yenilik 3 2,116 3 0,549
Yenilik 4 0,338 3 0,953
Yenilik 5 3,048 3 0,384
Kendine Giiven 1 0,493 3 0,920
Kendine Giliven 2 7,770 3 0,053
Kendine Giliven 3 5,564 3 0,135
Kendine Giliven 4 0,705 3 0,872
Kendine Giiven 5 4,974 3 0,174

Tablo 21'de 06grencilerin okuduklar1 siniflara gore girisimcilik egilimlerinde
farklilik olup olmadig1 incelenmistir.Bu dogrultuda yapilan analizler sonucunda
Bagimsizlik 1, Basarma 1 ve Kendin Gliven 2’ye karsilik gelen sorulara verilen
cevaplarda istatistiksel anlamda bir farklilik bulunmustur. 1. Sinif okuyan
ogrencilerin diger simiflarda okuyan 6grencilere gore girisimcilik egilimlerinin
yuksek oldugu belirlenmistir. Ancak geriye kalan bir¢ok soruya verilen cevaplarda
ise istatistiksel anlamda herhangi bir farklilik bulunmamistir.Bu dogrultuda genel
olarak okuduklar1 siniflar acisindan istatistiksel anlamda herhangi bir farklilik
bulunamamistir.

Calismaya katilan 6grencilerin okuduklar1 merkez veya ilgelere gore girisimcilik
ozelliklerinin farklilik gosterip gostermedigini ortaya koyan analiz sonuglar1 Tablo
22’de gosterilistir.
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Tablo 22: Ogrencilerin Okullarinin Bulundugu Yere Gore Girisimcilik Egilimleri

Ki-Kare df Anlamlilik Diizeyi
Risk 1 8,919 4 0,063
Risk 2 1,805 4 0,772
Risk 3 5,534 4 0,237
Risk 4 4,016 4 0,404
Risk 5 1,964 4 0,742
Bagimsizlik 1 6,517 4 0,164
Bagimsizlik 2 3,254 4 0,516
Bagimsizlik 3 1,668 4 0,797
Bagimsizlik 4 8,885 4 0,065
Bagimsizlik 5 5,552 4 0,235
Basarma 1 9,901 4 0,041
Basarma 2 8,578 4 0,073
Basarma 3 2,898 4 0,575
Basarma 4 3,798 4 0,434
Basarma 5 4,049 4 0,399
Yenilik 1 1,671 4 0,796
Yenilik 2 2,374 4 0,667
Yenilik 3 3,197 4 0,525
Yenilik 4 0,744 4 0,946
Yenilik 5 2,340 4 0,674
Kendine Giiven 1 4,067 4 0,397
Kendine Giiven 2 3,622 4 0,460
Kendine Giiven 3 5,970 4 0,201
Kendine Giiven 4 9,336 4 0,053
Kendine Giiven 5 6,048 4 0,196

Tablo 22’de ankete katilan katilimcilarin okullarinin bulunduklar1 yerlerin
girisimcilik 06zelliklerinde farklilik olusturup olusturmadig1 gosterilmistir.Bu
dogrultuda Basarma 1 ve Kendine Giiven 4’e karsilik gelen sorulara verilen
cevaplar incelendiginde istatistiksel anlamda farklilik ortaya ¢ikmaktadir.Ancak
diger sorularda herhangi bir farklilik ortaya ¢ikmamistir. Sonug olarak da yokluk
hipotezi kabul edilmistir. Bu dogrultuda 6grencilerin okullarinin nerede
oldugunun girisimcilik 6zelliklerinde farklilik gostermedigi goériilmektedir.

6. Sonuc ve Oneriler

Girisimcilik,  yeni  fikirlerin = faydali  modeller araciigiyla  eyleme
dontismesidir.Girisimci, geng, dinamik, yeni fikirlere sahip, cesaretli ve fikirleri
eyleme dontstiirtip tlilke ekonomisine katki saglayan kisidir. Bu nedenle 6zellikle
genc¢ girisimcileri bu dogrultuda yonlendirmek ve basarili birer girisimci
olmalarini saglamak icin bu adaylarin 6zelliklerinin agik bir sekilde belirlenmesi
gerekmektedir.

Bu calismada Artvin Coruh Universitesi 6grencilerinin girisimcilik egilimleri
Olclilmeye calisiimistir.Arastirma ornekleminin genis olmasi sebebi ile anket

yontemi arastirma yontemi olarak kullanilmistir.Artvin Coruh Universitesi’ne bagh
faktlte ve meslek yliksekokullarinda okuyan 6grencilere ulasilmaya calisilmistir.

Anket formu, risk egilimi, bagimsizlik istegi, basarma ihtiyaci, yenilik egilimi ve
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kendine giiven olmak tizere toplam 5 faktore iliskin yargilardan meydana
gelmektedir.Ylriitiilen analizlerle sonucunda her bir faktor icin farkli bulgular elde
edilmistir.Bu bulgularin yorumlanmasiyla asagidaki sonuglara ulasilmistir.

H1: Artvin Coruh Universitesi 6grencilerinin girisimcilik 6zelliklerinde Kkisilik
ozelliklerine gore farklilik vardir.

Yukaridaki hipotez genel itibari ile kabul edilmistir. Kisilik 6zelliklerine gore
degerlendirme yapildiginda Zeki, Lider ve Caliskan kisilik 6zelliklerine sahip
ogrencilerin girisimcilik egilimleri diger kisilik 6zelliklerine sahip 6grencilerin
girisimcilik egilimlerinden daha yiiksek ¢ikmistir. Bu dogrultuda 6grencilere bu
ozellikleri kazandirmak icin gerekli c¢alismalar yapilmalhdir.Bu c¢alismalar,
ogrencilerin ¢aligkanlik aliskanligini kazandirmak, lider bir vasfa sahip olmasi igin
ozglivenini artirici faaliyetler seklinde siralanabilir.

H2: Artvin Coruh Universitesi ogrencilerinin girisimcilik ozelliklerinde ruh
hallerine gore farklilik vardir.

Yukaridaki hipotez genel itibari ile kabul edilmistir. Ogrencilerin ruh hallerine gore
degerlendirme yapildiginda mutlu ve hirshi ruh haline sahip 6grencilerin
girisimcilik egilimleri diger ruh hallerine sahip o6grencilerin girisimcilik
egilimlerinden yiiksek cikmistir.Bu dogrultuda o6grencilerin okuduklar1 bélim,
yerleske ve sehir itibari ile mutlu edilmeye ¢alisilmalidir.Sosyal olanaklarin daha
yukarilara cikartilmasi, etkinliklerin artirilmasi, bolimiin artilarinin 6g8renciye
aktarilmasi gibi durumlar 6grencinin mutlu edilmesi i¢in yapilabilecek etkinlikler
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ogrencilerin hirsli bir yapiya sahip olmalar igin ise
uygun rekabet ortaminin hazirlanmasi, ulasilabilecek olan is imkanlarinin
ogrenciyi tesvik edici seklinde sunulmasi, basarilarin 6dillendirilmesi gibi yollar
secilebilir.

H3: Artvin Coruh Universitesi o6grencilerinin girisimcilik ~6zelliklerinde
memleketlerinde okuyup okumamalarina gore farklilik vardir.

Yukaridaki hipotez genel itibari ile reddedilmistir.Bu dogrultuda o6grencilerin
memleketlerinde okuyup okumamalar girisimcilik 6zelliklerinde farklhilik ortaya
koymamaktadir. Bu hipotez i¢in yokluk hipotezi kabul edilmistir. H3 hipotezi
reddedilmistir.

H4: Artvin Coruh Universitesi 6égrencilerinin girisimcilik 6zelliklerinde kaginci
sinifta olduklarina gore farklilik vardir.

Yukaridaki hipotez genel itibari ile reddedilmistir.Bu dogrultuda o6grencilerin
kacinci siifta olduklarn girisimcilik 6zelliklerinde herhangi bir farklihigi ortaya
koymamistir. Bu hipotez icin yokluk hipotezi kabul edilmistir. H4 hipotezi
reddedilmisgtir.

H5: Artvin Coruh Universitesi dégrencilerinin girisimcilik 6zelliklerinde okuduklar
faktlte/MYO'’ya gore farkhilik vardir.

Yukaridaki hipotez genel itibari ile kabul edilmistir. Ogrencilerin okuduklar1 okul
itibari ile degerlendirme yapildiginda Orman Fakiiltesi, Hopa Meslek Yiiksekokulu,
Hopa Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi ve Bor¢ka Acarlar Meslek Yiiksekokulu'nda
okuyan oOgrencilerin girisimcilik egilimleri diger 0Ogrencilerin girisimcilik
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egilimlerinden yiiksek c¢ikmistirBu fakiilte ve meslek yiliksekokullarinda
ogrencilerin girisimcilik egilimlerinin yiiksek ¢ikmasina imkan saglayan kosullar
diger fakiilte ve meslek yiiksekokullarina da uygulanarak biitiin tniversite
ogrencilerinin girisimcilik egilimlerinin ytiksek ¢cikmasi saglatilabilir.

H6: Artvin Coruh Universitesi 6grencilerinin girisimcilik 6zelliklerinde aldiklar:
girisimcilik dersi alip almadiklarina gore farkhilik vardir.

Yukaridaki hipotez genel itibari ile kabul edilmistir. Ogrencilerin girisimcilik ile
ilgili bir ders veya etkinlige katilip katilmama durumlarina gére degerlendirme
yapildiginda girisimcilik dersi alan veya bu konu ile ilgili bir etkinlige katilan
ogrencilerin girisimcilik egilimleri diger 6grencilere gore daha ytiksek cikmistir. Bu
dogrultuda girisimcilik dersinin programlarin ders miifredatlarina eklenmesi yolu
ile 6grencilerin girisimcilik egilimlerini artirmak mimkitn goriulmektedir.

H7: Artvin Coruh Universitesi égrencilerinin girisimcilik 6zelliklerinde is fikirleri
olup olmama durumuna gore farklilik vardir.

Yukaridaki hipotez genel itibari ile kabul edilmistir. Ogrencilerin girisimcilik ile
ilgili bir fikre sahip olup olamama durumuna gore degerlendirme yapildiginda
girisimcilik fikrine sahip 6grencilerin girisimcilik egilimleri diger 6grencilere gore
daha yiiksek c¢ikmistirBu dogrultuda o6grencilerin  girisimcilik  fikrini
kazanabilmeleri veya var olan ancak kurgulayamadiklar1 fikirlerini ortaya
koyabilmeleri icin gerekli calismalar yapilmalidir.

H8: Artvin Coruh Universitesi 6grencilerinin girisimcilik 6zelliklerinde
cinsiyetlerine gore farklilik vardir.

Yukaridaki hipotez genel itibari ile kabul edilmistir. Ogrencilerin cinsiyet
durumuna gore degerlendirme yapildiginda erkek o6grencilerin girisimcilik
egilimleri bayan 6grencilerin girisimcilik egilimlerinden yiliksek ¢ikmistir.Bu
dogrultuda erkeklerin oldugu gibi kadinlarin da gerekli destegi goérmeleri bu
konuda yol kat etmek icin gerekli oldugu 6ngoriilmektedir.Sonug¢ olarak kadin
girisimcilere verilen desteklerin 6grencilere aktarimi sonrasi bayan ogrencilerin
de girisimcilik egilimlerinde artis goriilecektir.

H9: Artvin Coruh Universitesi 6grencilerinin girisimcilik 6zelliklerinde okuduklar
ilceye gore farklilik vardir.

Yukaridaki hipotez genel itibari ile reddedilmistir.0grencilerin okuduklar: ilgenin
girisimcilik egiliminde farklilik ortaya ¢ikarmadig tespit edilmistir. Bu hipotez icin
yokluk hipotezi kabul edilmistir.
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